Informatie te gebruiken voor bezwaarschrift  voor door NVWA opgelegde boetebeschikkingen voor vang- en laadschade.
[bookmark: _GoBack]
Ik maak bezwaar tegen de aan mij opgelegde boetebeschikking d.d. …….. [datum] met boetezaaknummer ……….[nummer].  Deze boete is aan mij opgelegd vanwege geconstateerd letsel bij het pluimvee, toegeschreven aan het vang- en laadproces van deze vleeskuikens. De NVWA baseert zich daarbij op constateringen aan pluimvee(karkassen) in de pluimveeslachterij. Daarbij worden letseltellingen gedaan en vastgelegd op het NVWA-‘Registratieformulier letseltellingen pluimveeslachthuis’. 
Ik maak bezwaar tegen de gehanteerde grenswaarde van maximaal 2% letsel. Deze grenswaarde kent geen wettelijke grondslag en is niet wetenschappelijk onderbouwd. De praktische haalbaarheid moet bovendien ernstig worden betwijfeld. Bovendien is deze norm niet met de vleeskuikenhouders of via de daarvoor geëigende media gecommuniceerd. Naar Nepluvi (organisatie van pluimveeslachters) geeft de NVWA aan dat het HSA rapport (“Adjustment of Poultry Welfare Standards for Broken Wings on Heavy Chickens during Handling, Transport, and Slaughter: by Temple Grandin July 2010) als grondslag dient voor genoemd percentage. Dit rapport spreekt echter alleen over breuken, niet over bloeduitstortingen. Bij onderzoek in België is de impact van de verschillende fases voorafgaand aan de slacht op het welzijn van de dieren onderzocht (Jacobs, L. 2016. Road to better welfare - Welfare of broiler chickens during transportation. Doctoral thesis. Ghent University). Daarbij werd bij 5,1% van de dieren bloeduitstortingen vastgesteld (aan poot, borst en vleugels).Bij veel andere welzijnscriteria baseert  de NVWA zich op het European Welfare Quality Program, opgesteld de zeer gerenommeerde wetenschappers uit de EU. Welfare Quality kent tot nu toe geen cijfers toe aan wat goed en fout is, de 2 % worden hierin niet genoemd. Dit alles neemt niet weg dat ik er als pluimveehouder naar streef om het letsel altijd zo minimaal mogelijk te houden; ik heb immers geen enkel belang bij letsel. 
Ik maak bezwaar tegen de wijze waarop deze letseltellingen worden gedaan. De tellingen worden gedurende 2 minuten gedaan en moeten daarmee representatief zijn voor het gehele koppel. In die 2 minuten wordt het letsel geteld bij circa 500 kuikens (afhankelijk van de exacte bandsnelheid). Daarbij moeten volgens het ‘Registratieformulier letseltellingen pluimveeslachthuis’ bloedingen van 3 cm worden geteld. Onduidelijk is of hier bedoeld is bloedingen met een oppervlak van 3 cm2 of met een doorsnee/lengte van 3 cm. Er wordt alleen letsel vanaf 3 cm geteld om (volgens het Registratieformulier) ‘… een indruk te krijgen over vangletsel.’. Alleen donkerrode bloedingen moeten geteld worden. Echter de bepaling van ‘donkerrood’ is erg subjectief. In de toelichting van het NVWA-‘Registratieformulier letseltellingen pluimveeslachthuis’ staat de volgende tabel  met kleurveranderingen bij het levende dier: 
	Geschatte ouderdom van bloedingen
	Kleur van de blauwe plek

	2 minuten
	Rood

	12 uur
	Donker rood – paars

	24 uur
	Licht groen - paars

	Etc. 
	Etc. 



De tijdspanne tussen ‘rode’ en ‘donkerrode – paarse’ plekken is zodanig groot en de benodigde tijd vanaf start van het vangproces zodanig variërend dat een juiste toerekening naar het moment (en de activiteit) van ontstaan van het letsel niet eenduidig is. Er kunnen andere momenten zijn waarop letsel ontstaat, die niet te wijten zijn activiteiten op mijn pluimveebedrijf. Bijvoorbeeld tijdens transport en op de slachterij. Mogelijk dat kippen door hun gedrag in de stal al blauwe plekken hebben. Er is hierover nog veel onduidelijk en onderzoek nodig.
De NVWA schrijft zelf dat bloedingen aan de hand daarvan grofweg kunnen worden geantidateerd. Ik maak dan ook bezwaar tegen het volledig toerekenen van het geconstateerde letsel aan vang- en laadwerkzaamheden op mijn bedrijf.  Te betwijfelen valt of met deze werkwijze van de NVWA een uniforme beoordeling mogelijk is. 
Opvallend daarbij is dat de mate van het door de NVWA geconstateerde letsel in het geheel niet overeenkomt met het slachtrapport dat ik van de slachterij ontving. Tot slot: wat zegt een bloeduitstorting precies over welzijn? 
Verder heb ik dit stalkoppel aan verschillende slachterijen geleverd en de NVWA-constatering van meer dan 2% letsel is slechts in één slachterij gedaan. Is hier sprake van strenger toezicht bij één slachterij, willekeur of hebben deze slachterijen afwijkende slachtprocessen?
Verder maak ik bezwaar tegen het feit dat ik na het eerste ontvangen voornemen tot boeteoplegging, niet in de gelegenheid ben gesteld om eventuele maatregelen te treffen om herhaling te voorkomen. Immers in de tijd tussen de eerste constatering van de NVWA in de slachterij en het eerste door mij ontvangen voornemen tot boeteoplegging, zijn ….. [aantal] weken verstreken en heb ik nog …..[aantal] koppels vleeskuikens aan de slachterij geleverd. Toen was ik nog niet op de hoogte gesteld van het geconstateerde letsel en heb ik daarop niet kunnen anticiperen, ongeacht of ik er effectieve maatregelen beschikbaar zijn die ik zou kunnen nemen.
De sector initieert nieuw onderzoek naar genoemde materie. Ik roep u op om de boetebeschikking terzijde te leggen en dit onderzoek af te wachten. NVWA en sector kunnen vervolgens proberen tot een reële benadering te komen, onderbouwd met te nemen maatregelen.  Dit voorkomt dat bedrijven beboet worden voor iets wat onhaalbaar is, of waarvoor op dit moment de tools ontbreken. 
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